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Quasirecenzje

Siegnalem po pierwsza ksiazke dla utwierdzenia si¢ - w stusznym jak mi sie
zdaje — przekonaniu o koricu nauki, a oszolomiony wieloicia znalezionych w niej
argumentdéw, probowalem zebraé wlasne mysli.

Akurat lezal przede mna niedawny numer Forum (21 marca 1999). Socjolog
Gerhard Schulze w wywiadzie dla Psychologie Heute méwi, ze organizacje
konsumenckie, badajac od dwudziestu lat maszynki do golenia, ustalily, iz od
kilku lat nie daje sie juz ich ulepszaé: sa doskonale!

Tego przykladu w ksigzce wydawnictwa ,,Prészynski i Ska” zabraklo. Nauka -
inaczej niz zyletki — upada nie z powodu swej doskonalosci.

Sa w tej ksigzce dziesiatki wypowiedzi wybitnych uczonych, filozoféw, fizykéw,
biologdw, astrofizykéw, spoéréd ktérych malo kto nie jest laureatem Nobla.

Sa filozofowie Kuhn, Popper i Feyerabend. Wbrew temu, co wiemy o filozofach,
wypowiadaja sie zrozumiale. Wedlug nich — moze maja racje, moze nie - to

nie nauka si¢ koniczy, lecz koncza sie — a najwyrazniej sformutowal to Kuhn -
konwencje, w jakich wypowiada sie jej prawdy.

Po nich wypowiadajg si¢ — bezposrednio, badZ poprzez swoje artykuly z
Scientific American — uczeni dyscyplin stricte naukowych. Obraz nauki, jaki
prezentuja, bylby ponury, jeéliby nie to, ze byé moze nie jest to obraz nauki.
Uczeni wypowiadajg si¢ aforyzmami, frazami skrzydlatymi, a czasami wydaje
sig, iz s3 to odpowiedzi na odczepne. Wydaja si¢ by¢ dumni z tego, ze nie
rozumiejg $wiata. Pascal i Newton w podobnych sytuacjach nie uzywali zwrotéw
pospolitych. W wydanych przez dwudziestu laty ksigzkach Zrozumieé swiat
(Cazytelnik, 1980) uczeni sa powazni i chcg nam §wiat wyjasniaé. Obecnie staraja
sie by¢ efektowni.

Richard Feynman: To tak, jak z odkryciem Ameryki: mozina to zrobié tylko raz.

Stephen Hawking: Zyjemy w nieskoriczenie wymiarowej superprzestrzeni teorii
superstrumn.

Freeman Dyson: Samo pojecie teorit ostatecznej jest iluzjq.

Steven Weinberg: Znaczna czesé filozofii nauki byta od czaséw greckich zatrute
przez poszukiwanie pewnikéw — nauka jest zbyt zabawna,
by z braku pewnikdw zatamywaé rece.

John Barrow: Twierdzenie Gddla o niezupetnosci podwaza samo pojecie
zupetnej teorii przyrody.

Kurt Godel: (wierzy, ze) OdpowiedZ mogta zostaé juz odkryta - moze wérdd
prac Leibniza.

Dodajmy, ze Gidel nie wypowiada sie na temat swego twierdzenia, lecz na
temat kosmologii. Na temat twierdzenia Godla wypowiada sie astrofizyk.

Roger Penrose wyprowadza z twierdzenia Gédla wnioski co do natury
$wiadomosci. Wszystko na przekoér temu, Ze twierdzenie Godla dotyczy pewnego
sformalizowanego systemu matematycznego.

Jest co$ niestosownego w tym komentowaniu wybitnych uczonych, ale pozwilmy
sobie na jeszcze jeden komentarz do Gédla, ktéry wypowiada sie sympatycznie i
bylby w tym podobny do Kolumba, ktéry wierzyl, ze Cesarz Neron i Aleksander
Wielki znali prawdy ukryte przed ludzmi ich czaséw.

Brak w ksigzce Horgana powaznych argumentéw na rzecz kofica nauki. Wyrwane
z kontekstu — watpliwej zreszta autentycznosci — wypowiedzi uczonych nie moga
stanowi¢ argumentacji za czymkolwiek. Mimo to, zaistnienie tej ksiazki i uznanie
jej za bestseller jest typowe dla konica wieku. Nie takimi bywaly ksigzki Sir
Eddingtona i ksigzki lat szedédziesigtych. Od tamtych czaséw wytworzyla sig
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wielka luka mi¢dzy uczonymi a tymi, ktérzy chcieliby o nauce coé wiedzie.
Pierwszym nie oplaca si¢ juz wyjasniaé, a ci drudzy juz sie tego nawet nie
domagaja. Obie strony staé juz tylko na obdarzanie si¢ wzajemnie fajerwerkami
skrzydlatych fraz. Z ksiazki Horgana wynikaloby jednak coé wiecej. Ze i uczeni
miedzy soba méwig tez juz tylko jezykiem metafor. J esliby to miala byé prawda,
bytoby to co§ wiecej niz koniec nauki.

Podobnie smutne wrazenie robi ksigska Feynmana wydana w dziesie¢ lat po
$mierci wielkiego fizyka. Nie ma zadnych przestanek - takze z przedmowy do
wydania angielskiego - by sadzié, ze Feynman przeznaczal swoje wyklady

do druku. Po trzydziestu szesciu latach, ktére uplynely od wygloszenia tych
wykladéw, jest wielks krzywda dla Feynmana publikowanie jego pogladéw na
rzeczy pozanaukowe — szczegdlnie polityczne.

Jerzy MIODUSZEWSKI
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