Kilka sléw o internecie i mlodziezy
Danuta CIESIELSKA, Krakow

Od kilkunastu lat jestem cztonkiem Jury Konkursu Prac Uczniowskich dla
ucznidw szkol podstawowych i $rednich organizowanego w Krakowie przez

OK PTM i drugiego, aczkolwiek gléwnego organizatora, ktéry obecnie

nosi nazwg Krakowskie Mlodziezowe Towarzystwo Przyjaciél Nauk i Sztuk

im. J. Kulpy pod patronatem Uniwersytetu Jagiellonskiego przy Centrum
Mlodziezy im. dra H. Jordana. Konkurs odbywa sie od ponad éwieré wieku.

W tym czasie zmieniala si¢ jego forma i grupa uczniéw, ktérzy mogli w nim
startowac. Kiedy$ byt lokalnym miejskim konkursem, teraz uczestnicza w nim
uczniowie z calego wojewddztwa. Prace na konkurs przygotowujg uczniowie,
samodzielnie lub zespolowo. Prace nie musza by¢ oryginalnymi wynikami,

moga to by¢ ciekawe kompilacje znanych probleméw. Uczniowie moga korzystaé
z pomocy nauczycieli, rodzicéw czy tez kolegéw. Oczywiscie mozna korzystaé
tez z literatury (ja powiedzialabym nawet, ze trzeba korzystaé z literatury). I tu
wladnie zaczyna sig problem, o ktérym chcialabym napisaé. Okazuje sie, ze dla
ucznia szkoly 2000 roku literatura to przede wszystkim stowo, co prawda pisane
aczkolwiek publikowane w formie elektronicznej, moéwiac normalnie — chodzi

o strony internetowe.
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Od razu pragne zaznaczyé¢, ze nie jestem przeciwnikiem internetu. Ja tylko nie
lubig rozprzestrzeniajacej si¢ lawinowo, niestety poprzez strony internetowe,
ghupoty. Kazdy kto zetknat si¢ z internetem na pewno zauwazy!, oprécz
znakomitych, fachowych stron internetowych, mnéstwo stron amatorskich,
ktérych poziom jest rézny, prawdopodobnie zalezy on od poziomu autora strony.
Strony te niosa za soba ogromne niebezpieczenistwo — jest to niebezpieczenstwo
znane od dawna - wielokrotnie powtarzane najwieksze ghupstwo w koricu
zostanie uznane za prawde. Praypatrzmy sie internetowym stronom dotyczacym
matematyki. Précz tych znakomitych i znanych (celowo nie chce wymieniaé
przykladéw pozytywnych, gdyz wtedy musiatabym napisaé o przykladzie
negatywnym réwniez z podaniem adresu, a tego wlasnie chce uniknaé; niech

si¢ glupota nie rozprzestrzenia) sa strony tworzone przez amatordw, czesto
tlumaczone (raczej nieudolnie) z obcych jezykéw. Teraz przypatrzmy sie
mlodziezy, zainteresowany matematyka mlody czlowiek siedzi sobie w domu czy
tez szkole; oczywiscie do biblioteki jest daleko, ostatnie ksiazki popularyzujace
matematyke kupiono 10 - 20 lat temu, a do komputera blisko, wszyscy wokolo
poczawszy od Ministra MEN, a skoficzywszy na mtodszej siostrze z przedszkola
»wiedza”, 2e komputer to wspaniale urzadzenie, internet jest za$ jego najlepsza
czescig. No i prosze mi powiedzie¢, co robi taki mtody czlowiek — oczywidcie
siega do polskich (a gdy umie jakis obcy jezyk to i do zagranicznych) zasobéw
internetowych.

Rezultat pracy (???) pewnego mlodego czlowieka mieliémy okazje ogladaé na
ostatniej edycji wspomnianego konkursu. Praca byla petna bledéw. Nie, bledy
te nie byly bezposrednio zawinione przez autora. Autor tylko korzystal (to

jego zdanie, bo moim zdaniem bezczelnie $ciggnal strone, wyrzucit z niej pare
akapitéw, dorzucil wykresy i obrazki z obcojezycznej strony) z dostepnej na
serwerze znanej krakowskiej uczelni technicznej strony internetowej dotyczacej
matematyki. Moze nie jest to najladniejsze zachowanie ucznia. Jednak ucznia
winie tylko za plagiat. Uczefi ma prawo spodziewaé sie, ze pracownik akademicki
podaje do publicznej wiadomosci tylko sprawdzone fakty.

Jednakze ciggle nie to jest meritum sprawy. Prawdziwy problem wyszed! na

jaw dopiero w trakcie publicznej prezentacji prac. Na sali oprécz uczestnikéw
konkursu, Jury itp. obecni byli uczniowie znakomitych szkét krakowskich. Ponad
stuosobowa sala pekala w szwach, nawet miejsca na parapecie byly zajete. I to
wlasnia ta publicznos¢, a raczej jej zachowanie stanowi meritum sprawy, o ktérej
chce napisaé. Po prezentacji omawiane]j przeze mnie pracy glos zabral Juror.
Glos zostal skierowany raczej do sali niz do autora; byto to zwrécenie uwagi
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mlodziezy na odmienny charakter stron internetowych i stron ksiagzkowych.
Byla mowa o recenzjach, sprawdzaniu poprawnoéci tekstu znajdujacego sig

w ksigzkach drukowanych itd. Wypowied? ta nie byla przyjmowana zbyt
entuzjastycznie. Po tej wypowiedzi zabral glos Przewodniczacy Jury. Chcial
on zwréci¢ uwage na aspekt pracy samodzielnej i tego, Ze praca matematyka
jest sprawdzalna przez rezultaty, a zrédlo danych ma naprawde drugorzedne
znaczenie. Zaczg! stowami ,,Panie Kolego, ja jednak bede bronit interentu.” I tu
mlodziez oszalata wrecz z radosci, odbierajac to jako bezgraniczng pochwale
internetu. Co prawda niektérzy czlonkowie Jury twierdza, ze etuzjazm to
byla tylko gromka, dhugotrwata burza oklaskéw, ja jednak widzialam uczniéw
»klaszczacych” rekami w tawki, a z hatasu jaki czynili sadzitabym, ze byli
réwniez tacy co tupali.

Na zakoriczenie pragne dodaé slowa trzeciego Jurora (padly one juz w rozmowie
kuluarowej) komentujace zachowanie sali, skierowane do pierwszego Jurora
»Czemu si¢ dziwisz? Sala zrozumiala to w ten sposéb, ze ty chcesz im bozka
obali¢; miates catkowita racje, ale z sala sie nie dyskutuje.”
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