Doktadnie ma byé¢ tak:
W dniach 23 — 27 stycznia 1998 r.,
najprawdopodobniej w Grzegorzewicach,
odbedzie sig XX Szkola Matematyki
Pogladowej, ktdrej tematem bedzie
Kultura Matematyczna,

teoria i zbidr zadas.
Na szkole tej 23 wybitnych i zasluzonych
dla OKM prelegentéw bedzie méwilto o
kulturze matematycznej w ten sposéb, e

. 5 minut bedzie poswigcone przekazaniu

tego, co zdaniem prelegenta jest dla
kultury matematycznej najwasniejsze,
badZ najbardziej charakterystyczne,

a pozostale 40 minut wypelni wyktad
demonstrujacy w praktyce to, co zostato
powiedziane w poczgtkowych pieciu
minutach,

Zapraszamy.

Przeciwko rzucajacym kamienie

Marek KORDOS, Warszawa

Najpierw fakty. W dniach 4 — 6 grudnia 1987 roku w Siedlcach odbyta sie
konferencja na temat Ksztateenie nauvczycieli w zakresie kultury matematyczney.
Podczas tej konferencji matematycy pochodzacy z jedenastu o$rodkéw w Polsce
postanowili zatozyé Oérodek Kultury Matematycznej. Owczesny Rektor WSR-P
w Siedlcach, prof. Jan Tretowski, zaproponowal, by Oérodek byt usytuowany
wlaénie przy siedleckiej WSR-P, i ofiarowal Osrodkowi patac w Mordach.

Palac byl wtedy (i jest dzi§, po dziesieciu latach) w remoncie, ale nazwa

OKM w Mordach wydala sie zalozycielom Osérodka stosowna, gdyz nie cheieli
wyrdznié, ani pominaé zadnej z uczelni (szczegdlnie chodzilo o te wielkie, a wiec
zarozumiale), z ktérych si¢ wywodzili. I tak sie zaczelo.

Historie dziatalno$ci OKM mozna bez wiekszego trudu odtworzyé choéby

- czytajac poprzednie 18 zeszytéw naszej Matematyki-Spoteczeristwa-Nauczania.

Nie o tym chciatbym teraz pisac.

Tak wiec zbliza sie dziesieciolecie, co dla ludzi zyjacych w kulturze systemu
dziesietnego jest okazja do swietowania. Nikt z obecnych animatoréw OKM

(a szkoda, ze to juz nie ten sam zespol, ktéry zakladal Osrodek, choé mlodsi

sg — jak wiadomo — zdolniejsi i sprawniejsi) nie mial watpliwoéci, iz najlepszym
uczczeniem jubileuszu bedzie kolejna Szkola Matematyki Pogladowej. No, ale nie
moze ona przeciez byé zwyczajna sobie Szkola.

Chodzilo nam po glowie, by byl to pokaz sity: redagowane przez nas czasopisma,
wydane przez nas ksiazki, zdobyte nagrody i zaszczyty. Porayst byl oczywiscie
dobry, ale tez rozpaczliwie trywialny. I wtedy narodzila sie myél, 7e przeciez
zaréwno zadna ze Szkdél wlasnych, ani nawet zaden z goscinnych wystepéw

nie byl poSwiecony kulturze matematycznej jako takiej. I gdy przymierzaliémy
sie do uczynienia z niej wtasnie tematu XX Szkoty, Zbigniew Marciniak rzucit
zartobliwie hasto Kultura motematyczna, teoria i zbicr zadari. I wlasciwie

od tego momentu nie mieliémy juz watpliwoéci, ze tak wladnie jubileuszowa
Szkota bedzie sig nazywala. Pod tym tez haslem zaczeli$my nasz jubileusz
przygotowywad.

I wtedy Jerzy Mioduszewski, ktérego akurat nie bylo przy akcie narodzin tytutu

~ Szkoly, zaprotestowal stanowczo. — Nie chee uczestniczyé w przedsiewzieciu,

ktorego jednym z elementdw jest wykpiwanie cztowieka!

‘W tym miejscu potrzebna jest dygresja dla mtodszych Czytelnikéw na temat
genezy obranego przez nas tytutu. Otéz w 1973 roku ukazal si¢ (nakladem
tédzkiego oddziatu PWN) skrypt Franciszka Indana pod (trzeba przyznaé,

e pretensjonalnym) tytulem Matematyka, teoria i 2bidr zadan wydany jako
fotokopia maszynopisu. Skrypt byt przeznaczony — cytuje — przede wszystkim
dla studentdw wydziatdw pedagogicznych wyzszych szkdl navezycielskich. Skrypt
ten narobil wiele szumu, a to ze wzglgdu na niespotykanie krytyczne recenzje

i catkowite odrzucenie go przez Srodowisko matematyczne. Jest on jednak i dzi$
dostepny w réznych bibliotekach naukowych i nie tylko. Gdyby wiec ktoé chciat
go obejrzeé i poczytaé przed dalsza lekturs tego tekstu, to teraz jest pora, by
to zrobié i dalej czyta¢ majac wlasne zdanie. Je§li kto§ lubi z kolei jadowite.
recenzje, to polecam Wiadomosci Matematyczne ze stosownego okresu. 7 tej
wiasnie ksigzki postanowiliémy zaczerpnaé tytul naszej jubileuszowe]j Szkoty.

Powréémy do porzuconej historyjki. Oczywiscie odpisatem Jerzemu
Mioduszewskiemu, ze powinien si¢ zastanowié, czy rzeczywiscie wygladamy

(a w szczegblnodci ja} na takich aberrantéw, ktérzy mogs uhonorowaé jubileusz
swojej pracy oSmieszajacym go tytulem. Argument ten, jak sie zdaje, trafil
mojemu respondentowi do przekonania. I pewnie juz tylko z wtadciwej

29




Idee¢ awansowania WSN na WSP i temu
podobnych przedsiewzieé ilustruje

méj ulubiony doweip rysunkowy: krél

z balkonu przemawia do ogromnego
tlumu poddanych — Wolg mojq jest
rzqdzié krajem ludzi wyksztatconych,
dlatego wszyscy od jutra otrzymacie tytul
magistra!

sobie przekory napisal mi, e w czyste intencje bedzie gotéw uwierzyé dopiero
wtedy, gdy zobaczy serio napisang przez kogo$ ze zwolennikéw tytulu XX
Szkoly, pozytywna recenzje ksiazki Franciszka Indana. Tak si¢ sktada, ze ja
mogg taka recenzje napisaé i z caystym sumieniem zachecié Czytelnika do jej
przeczytania. Bo przy jej okazji udalo mi sie lepiej zrozumieé to, co sam przez
minione dziesig lat (a wiadciwie pét wieku) robitem.

Sprawa pierwsza — co z tymi, dla ktérych jest zbyt
stromo

" Podstawowy dylemat ksztalcenia to rozdarcie miedzy stusznymi aspiracjami, by

gérny pulap umiejgtnoéci, sprawnoéci i wiedzy naszych uczniéw byt co najmniej

‘niebotyczny i szlachetnym poczuciem obowiazku, by denny poziom, powyzej

ktdrego znajdg si¢ wszyscy ksztalceni przez nas, nie wypadt kompromitujaco
nisko. W nauczycieli szkét podstawowych wmawia sie, e istnieje mozliwoéé
uczciwego wywarzenia proporcji w tej kwestii. W szkotach érednich akceptuje
sig istnienie nauczycieli dwdch rodzajéw — od tego i od tamtego podejscia.
W uniwersytetach, niezaleznie od tego, co si¢ stownie deklaruje, zrozumienie
znajduje tylko pierwsze podejscie.

I nie byloby w tym nic zlego, gdyby nie fakt, se szkoty wyzsze 1nusza
reprodukowaé spoteczefstwo, ktdre je utrzymuje, a wiec z koniecznosci dawaé
np. tylu nauczycieli, dla ilu zechcieliémy splodzi¢ dzieci, a nie tylu, ilu jest

w stanie przejs¢ z sukcesem ambitny program ksztalcenia prawdziwego
profesjonalisty. Potaczenie tego, co ma zrozumienie, z koniecznoécia ilodciowego
choéby zaspokajania spolecznego zaméwienia daje w efekcie zgode §rodowisk
akademickich na produkowanie maséwki na poziomie wrecz rozpaczliwym. Co
wiecej, ci ktérzy nie podotali ambitnemu programowi hodowli prawdziwych
uczonych, nie tylko nie maja w praktyce zadnego wyksztalcenia (bo tego,

co im dawano, nie byli w stanie skonsumowad). Oni maja jeszcze ztamany
intelektualny kregostup, bo nie sposéb wytrzymaé bez szkody catych lat bycia
umystowo niesprawnym, tak wobec postawionych zadai, jak w stosunku do
nielicznych wprawdzie, ale wyczynowych kolegéw. Taka jest prayczyna zlego
stanu kadry nauczycielskiej naszych szkél, bo to przeciez o niej wlasnie mowa.

Dlatego tez przesz cate nasze stulecie na zmiane powotuje sie przystepniejsze
zaktady naukowe dla tych, ktérym w uniwersytetach jest zbyt stromo (WSNy,
dla ktérych pisal Indan, obecnie Kolegia Nauczycielskie), to znéw podnosi sie je
do godnosci catkiem wyzszych uczelni (tak z WSNéw zrobity sie WSP, i tak z

Kolegiéw powstaja wiasnie Wyisze Szkoly Zawodowe). Oérodek przez caly czas

swego istnienia bronit koniecznosci istnienia odrebnych zaktadéw naukowych dla
tych, ktérym trudniej. Z naszej inicjatywy powstaly Kolegia, my tez dali$my im
pierwsze programy; odrgbna droge zaproponowali ci z nas, ktérzy pracujg we
Wroctawiu. Tak, e wiemy bardzo dobrze, na czym polega trudnosé ksztatcenia
wolniej w ten sposdb, aby to jednak nie znaczylo gorze;j.

I tu mozna wskazaé pierwszy pozytyw ksigzki Franciszka Indana: zostata ona
napisana wlagnie by stuzyé wyksztalceniu tych, ktérym ksztalcenie przychodzi
7z trudnoécig — troska o stabszych jest cnota.

Sprawa druga — co z postronnymi

Jeszcze trudniejsze jest zadanie tych, ktérzy maja ksztatcié matematycznie
kadry dla innych (od wszelkiego rodzaju matematyki) zawodéw. Checac nie
checac, muszg odpowiedzieé sobie na pytanie, co mianowicie matematyka wnosi
do pakietu wyksztalcenia ogélnego.

Drugi pozytyw ksiazki Franciszka Indana to dokonanie takiego wyboru w sposéb
zreszty dos¢ odmienny od dostgpnych wowczas (i teraz) ksigzek majacych
ambicje o§wiecania matematycznych laikéw.
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Proypominam, e omawiana ksigska Oto ten wybér (procenty oznaczaja objetosciowy stosunek do catodci ksiazki):
przeznaczona jest d}a studentéw — arytmetyka Z algebrq: liniowsg, — 8, 5%
wydaialéw pedagogicznych. — logika (ogdlna z elementami teorii sylogizméw czy umiejetnoéci prowadzenia
dyskusji, a wiec zdecydowanie nie matematyczna) — 11,5%,
— teoria mnogosci — 2,5%,
— algebra abstrakcyjna — 2,5%,
— historia matematyki — 8,5%,
— geometria analityczna — 10%,
- rachunek rézniczkowy funkcji jednej zmiennej (w szczegdlnosci tzw. badanie
: funkcji 1 elementy teorii krzywych) — 26%,
' — rachunek rézniczkowy wielu zmienmych — 4%,
— rachunek calkowy — 11,5%,;
pozostale 15% zajmuja zadania sprawdzajace, odpowiedzi na te zadania
i bibliografia.

No dobrze, ale z czym to poréwnaé? Wedle mojej orientacji — nie ma z czym.

I tu chciatbym mocno uderzyé we wiasne (choé nie nalezy ukrywaé, ze

iw cudze) piersi. Istnieje cata seria ksiazek ...... dla nauczycieli. Sam tez,
wspélnie z Lestawem Szczerbg wydalem (trzy lata po ksiazce Indana) taks
ksiazke. Jakby na to nie patrzeé, sa to ksigzki dla studentéw standardowego
toku studiéw, a ich wydawanie uzasadnione bylto duza zgodnoscia ich zawartosci
i uktadu z obowiazujacym programem danego przedmiotu. Niektére z nich
whasénie z tego wzgledu, a takze z powodu zwiezlosci (jak np. Analiza dla
nauczycieli Andrzeja Birkholca) cieszyly sie duzym wzieciem w spotecznosci
studenckiej. Z cals pewnoscia nie nadawaly sie jednak do nauczania
jakichkolwiek postronnych, a nawet do czytania przez nich. Podobne cechy (tak
wady, jak zalety) charakteryzowaly ksiazld z serii Matematyka dla ......

Musze sie tes przyznaé, ze jestem wspélautorem (napisanej z Ludomirem
Wiodarskim) ksiazeczki o klamliwym tytule Geometria dla postronnych.
Klamliwym, bo z pewnoécia trzeba bytoby sie bardzo uprzeé, aby ~ bedac
postronnym — przez nia przebrnaé. Taka byta zreszty cata Biblioteka Probleméw,
czy seria Omega. To byty ksigzki dla tych, ktérzy si¢ uczy¢ cheieli, a tylko
niesprzyjajace koleje losu spowodowaly, ze tego nie uczynili, jak to sig méwi,

w swoim czasie. Jest to zupelnie inny odbiorca, niz student wydziatéw
pedagogicznych.

Jest to chyba wtasciwe miejsce, by przyjrzed sig (rzecz jasna, w makroskali,
by nie byto tu zadnych wycieczek ad personam) temu, co spoteczefistwu
proponowali i proponuja na temat witasnej dyscypliny matematycy.

Najbardziej spotecznie akceptowang forma jest potomstwo dzieta Bhaskary,
przywrdconej do zycia przez oficera brytyjskich wojsk kolonialnych Lilavati.

Sg to zabawy na motywach matematycznych, zagadki o jednoetapowym
rozwiazaniu. Takie byly wczeéniejsze Zasady kszialcenia umystu Alkuina, taka
jest polska Lilavati inzyniera Jeledskiego i jej przyrodnie Sladami Pitagorasa.
Szczytem doskonatodci w tej kwestil wydaje sie bogata tworczosé Martina
Gardnera. Jest to wschodnia wersja matematyki — ma by¢ ona doskonats,
gimnastyks umystu. Obie europejskie wersje: matematyka, czyli najogélniejsza
teoria Wszechswiata, oraz matematyka, czyli najlepszy jezyk opisu, nijak sig do
tego nie maja.

Jedli trzymad sie piémiennictwa, w ten czy inny sposéb matematycznego,
przeznaczonego dla nieprofesjonalistéw, to mamy tez wachlarzyk form rzucania
perel przed wieprze. U jednego skraja znajdzie sie wspanialy Kalejdoskop
matematyczny Hugona Steinhausa — prestidigitatorski popis sprawnoéci,
réznorodnoéci i barwnoéci, u drugiego za$ dzieta typu Swiat matematyki
wskazujace (zbaranialemu z zachwytu — koniecznie!) czytelnikowi giab intelektu
matematykéw, czasem doprawiony anegdotami, ktére wskazywaé maja, iz

— mimo wszystko — matematycy sg (niezwyklymi, co prawda, ale jednak)
ludZmi. Znaczenie tego rodzaju twdérczodci to agitacja lobbystyczna na rzecz

31




“matematyki — innym daje jedynie mozliwoé¢ rzucenia kilku intelektualnych uwag
na imieninach u cioci.

No i sg jeszcze ksiazki typu stynnego Introduction fo geometry (Wstep do
geometrii dawnej ¢ nowej) H.S.M. Coxetera czy Géométrie Marcela Bergera —
w tej kategorii znajduja sig takze ambitne zbiory zadan, ze wymienie 100 zadari
Steinhausa. To sg rzeczy nieporéwnanie trudniejsze od wielu standardowych
podrecznikéw, choé — oczywiscie — niepordwnanie piekniejsze.

Nie wydaje sie mi sie, aby ksigzki ktérejkolwiek z wymienionych kategorii
nadawaly sie jako podstawa do wyksztalcenia pierwocin matematycznego
ogladu §wiata, pierwocin matematycznej kultury, u wymienianego juz studenta
wydziatdw pedagogicznych. Watpie tez bardzo nawet w ich funkcje formulowania
pakietu matematycznego wkiadu do powszechnego wyksztatcenia ogdlnego.

Chcialbym jeszcze raz podkreslié: w ksigzce Franciszka Indana widze prébe
stworzenia takiego pakietu i nadania mu ksztattu podrecznika. Faktycznie préba
ta sie nie powiodla, ale i tu warto sprawie sig przyjrzed.

Sprawa trzecia — o ktéry grzech chodzi

Ci, ktérzy sadza, e bede teraz kwantowal przewiny Autora omawianej ksigzki,
sa w bledzie. Chce zajal sie powodami, z ktérych nie mam zrozumienia dla
rzucania w niego kamieniami. W naszym katolickim kraju warto przypomnieé,
#e Chrystus ttuszczy cheacej ukamienowaé jawnogrzesznice rzekl: Kto jest

bez grzechu, niech pierwszy rzuct kamieniem i zawstydzony ttum sie rozszed?.
Tu jednak kamienie polecialy. Rzucajacy twierdzili bowiem, iz oni nigdy

nie napisaliby ...... (i tu nastepowal jaki$, istotnie niepoprawny, cytat

z inkryminowanej ksiazki). Mimo, iz znam stopiefl nieomylnoédci owych
rzucajacych, proponuje im uwierzy¢. Mam jednak watpliwosci, czy slusznie
odczytali oni opinie Chrystusa — zachowali sie tak, jakby chodzilo jedynie

o grzech rozwigzloéci cielesnej. Ja zaé jestem przekonany, ze chodszilo o wszelkie
grzechy. A w kwestii tego akurat rzucania kamieniami chciatbym zwrécié uwage
na grzech zaniechania.

Zwréémy bowiem uwage, %e ksigzka, jaka chcial napisaé Franciszek Indan, do
dzié nie powstala. Wszyscy uciekaja do pisania (o ilez przeciez latwiejszych)
standardowych podrecznikéw. Nieliczni pozwalajg sobie na préby, ktére
pobieznie opisalem wyzej. Nikt natomiast nie napisat dotad krétkiego, prostego,
powszechnie zrozumialego podrecznika (podkre$lam: podrecznika) pod
roboczym, ale oddajacym zawartosé tytultem Co kaZdy postronny o matematyce
wiedzie¢ powinien. Dlaczego poczciwych oburzonych ich stuszny gniew nie
popchnat do pracy (skoro juz do czegos ich popchnat)?

Franciszek Indan sprébowal zrobi¢ pewnsg bardzo trudng rzecz. Skoro mu jednak
nie udalo sie, to podstawows sprawa powinno by¢, ze nadal owa rzecz czeka

na wykonanie. A ekscytacja czyim$ niepowodzeniem to w moim odczuciu malo

- elegancki rodzaj przezycia.

Sprawa czwarta — czemu taki tytut

Odpowied? jest prosta: w istocie rzeczy OKM stara sie wykonaé tamts robote.
Na .ogdt udaje sig to zrobié juz bez tamtych bleddw. I trzeba sie staraé, by
wyjatki byly nieliczne.

Po drugie, nie nalezy sie ba¢ bledéw. Bledy nalezy poprawiaé, siebie nalezy
doskonalié i systematycznie posuwaé sie do przodu. W ledmianowskim Sindbadzie
Zeglarzu mozna znalezé postaé cztowieka siedzacego na koniu stojacym na Gérze
Magnetycznej. Gdy mu powiedzieé geniusz — cztowiek ozywa, gdy powiedziec
osiot — zastyga w spiz. Warto uwazaé, by nie staé sie takim czlowiekiem. To, co
robimy, jest tyle.warte, ile ludzie potrafia z tego pozytku dla siebie zaczerpnaé.
Kazdy zapewne widzial, ze nazwanie czegoé Pierwszym, Ogélnopolskim, :
Naukowym, Centralnym, ze pomine inne wzniosle okreélenia, nic a nic nie
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Szanowna Pani,

Pisze do Pani za radg prof.
Wroblewskiego w sprawie skandalicznego
artykuiu z historii fizyki, ktdry znalaztem
w styczniowym numerze Delty. Autor,
p. Kordos, zupelnie nie odrdznia
historycznych faktéw od jakichs

swoich majaczert. Nie podaje tu listy
bledéw (pare przykliaddw postatem

prof. Wroblewskiemu), ale sqdze,

ze drukowanie bredni w pifmie dla
miodziezy szkolnej jest wysoce szkodliwe
i powinno byé §cigane. Rozumiem,

ze ubezwlasnowolnienie redaktora
naczelnego moze byé formalnie trudne,
ale sprawa wydaje mi sie waina.
Nalezatoby powotaé komisje, ktéra
stwierdzitaby czarno na bialym, Ze

p. Kordos jest, przynajmniej w historii
matematyki, ignorantem i Ze jego
artykuly nie mogg byé publikowane,
jezeli ich nie poprawi kto§ kompetentny.
Bede wdzigezny za wiadomo$é, czy cos da
sig zrobié w tej sprawie.

Eqezg wyrazy szacunku

podnosi wartoéci przedsiewzigcia. Wszelako powszechnodé chowania sig ze
strachu przez opinig spoleczng za takie parawany, jest latwo zauwazalna. Otdz
OKM tego robié nie bedzie.

I wreszcie sprawa osobista. Tytul zaproponowat cztowiek, w moim przekonaniu,
bliski bezblednodci. Ja jednak podchwycitem go réwniez ze wzgledu, iz jestem
autorem ksiazki majacej (na szczescie miedzy innymi) bardzo zle recenzje. Co
wiecej zetknalem sie réwniez z niewybredng agresja i w dodatku zza wegla

— wybitny uczony, bedacy autorem tekstu na mdj temat zamieszczonego na
marginesie, nie wyrazit zgody, by ujawnié jego nazwisko. Zastanawiatem

_ sig nawet, czy nie powinienem czym predze]j odlozy¢ wszelkich swoich prac

i w worku pokutnym reszty zywota dokonaé. Zdecydowalem inaczej. Dlatego,
bardziej nawet moze niz znajduje to racjonalne uzasadnienie, bede miat
zrozumienie dla czyjegoé weniostego, choéby nawet nie uwieiczonego sukcesem
wysitku.

Tym bardziej, ze swojg ksigzke rzeczywiscie napisalem dlatego, ze nikt

z naprawde uczonych matematykdéw ksiazki tego rodzaju napisaé nie chcial.
Jestem jednak w tej korzystnej sytuacji, ze co$ sie w sumie stalo — dzié od
najdostojniejszej uczelni poczawszy, a na najmniejszym kolegium skoficzywszy,
wszedzie prowadzony jest wyktad z historii matematyki. Czego przedtem nie
bywalto. Moze jeszcze doczekam sie tadnego, syntetycznego i calociowego szkicu
historycznego piéra prawdziwego fachowca.

A Franciszkowi Indanowi zycze tego samego — by kto§ wreszcie napisat
blyskotliwy podrecznik matematyki dla niematematykdéw. Moze byé ze zbiorem
zadan. )
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