Co stychaé

Uwaga ! ten tekst nie jest juz, tak jak poprzednie noszace ten tytul, pisany
w imieniu jakich§ ,,my”, jest on pisany tylko i jedynie w imieniu moim wtasnym,
tj. podpisanego pod nim.

Jest to sprawa bardzo istotna. Podczas Szkoly sierpniowej 1994 roku, na
posiedzeniu Rady Programowej Oérodka Kultury Matematycznej (przewaznie
takie posiedzenia odbywaja si¢ podczas Szkdt), postanowiono, ze pora jest
stosowna, by nareszcie daé wyraz pluralizmowi, ktéry zwyciezyl w Radzie pare
lat wczedniej. Decyzja o tym, by nikt z nas nie pisal w imieniu wszystkich

(a tak dotad byla pisana pozycja Co stychaé) jest tego szczegSlnym przejawem.
Ale sprawa jest ogdlniejsza.

Powstanie Osrodka Kultury Matematycznej bylo reakcja pewnego kregu
zawodowych matematykow, ktérym owej kultury w matematyce, z jaka sig
stykali, bylo zbyt malo. Co wigcej, glosili oni rézne katastroficzne wizje
przewidujace totalne i globalne nieszczeScia w przypadku, gdyby kultury
matematycznej miatoby nadal by¢ tak malo. Napisalem pewnego kregu, gdyz
daleko bylo do tego, by wszyscy odczuwajacy takie niepokoje chcieli sig
jednoczyé. Nieporéwnanie silniejsza byta tendencja, by samemu sobie wtasna
kultur¢ matematyczng szlifowac i polerowaé ku zadziwieniu i zawiéci gawiedzi
matematycznej (czlowiek jest, jak sadzi wielu, catkowicie oddzielny od innych
ludzi). Byta tez tendencja taka, by organizowaé si¢ owszem, ale na zdrowych
(= przynoszacych dochéd) zasadach. Ci, dzieci profesora Granta (ustyszatem
te nazwe od Jana Waszkiewicza), do dzialania przystapili wtedy, gdy krajowy,
badz (znacznie lepiej) zagraniczny sponsor z géry zaplacit (w szczegdlnoéci takie
sa rézne akcje typu TEMPUS XYZ).

Bardzo jestem zadowolony, ze nalezalem do tej grupy hunwejbinéw (kto dzis
jeszcze pamieta, co to znaczy ?), ktdra postanowila klécié si¢ o matematyczna
kulturg z otwarta przylbica i nie tylko dla siebie. Zostalem (wraz z kolegami)
opluty juz ,na wejéciu” — profesor Lukaszewicz, ojciec polskiej informatyki,
oéwiadczyl na konferencji inicjujacej OKM, ze jesteémy defraudantami,

ktdrzy planuja marnowanie pafistwowych pieniedzy na wlasne fanaberie (miat
pézniej zreszta wielu nasladowcedw, ktérym jeszcze raz sktadam w tym miejscu
podzigkowania). W tej sytuacji uznanie OKM za wazny kawalek polskiej
rzeczywistosci matematycznej — co mialo miejsce po + trzech latach — bylo
prawdziwym sukcesem. I to nie zespolu, lecz samej kultury matematycznej
wladnie.

W tym miejscu zesp6t ludzi, ktéry OKM tworzyt, faktycznie przestal byé
potrzebny — to trudnosci i cel lacza ludzi. Teraz, gdy kazdy mégt odcinaé od
odniesionego sukcesu kupony, nie bylo juz powodu, by mieé wspélne poglady,
a tym bardziej wspdlny plan dzialania. Nie kazdy tez chcial w dalszym ciaggu
nie uchylac si¢ przed zewnetrzna agresja — mozna ja bylo w wielu przypadkach
zamieni¢ na korzystne wspdidziatanie. A ponadto indywidualne klopoty,
problemy i aspiracje staly si¢ (pozostajac na tym samym poziomie) wigksze od
klopotéw, probleméw i aspiracji zbiorowych (bo te, jako si¢ rzeklo, zmalaly).

I dlatego w wielu sprawach wida¢ réznice. I dlatego w wielu kwestiach moje
np. wypowiedzi sg dla wielu moich wspétbojownikéw nietrafne. Nie mam zreszta
na to monopolu.

Nie wiem, czy OKM bedzie trwat dalej. Wydaje sie, ze coraz mniej jest
wplywowych grup i instytucji zainteresowanych jego trwaniem, niechetni
pozostali w tej samej liczbie (albowiem kompleksy, wbrew opiniom
psychoterapeutéw, praktycznie nie poddaja si¢ leczeniu). Coraz mniej jest takze
OKMowskich imprez. Teraz aura jest sprzyjajaca raczej dla organizatoréw
przedsigwzieé bardziej trzymajacych si¢ naszej rynkowej rzeczywistoéci, jak

np. MATEMATYKA 2001.

Bylbym szalenie zainteresowany tym, czy i co z OKMowskiej przeszlosci ktos
chciatby zachowac — gdyby ktos taks potrzebg odczuwal, moze liczyé na moja
wdzigeznosé za kazdy list. I, rzecz jasna, na odpowiedz.
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